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Die internationale Kompetenzforschung im Hochschulbereich

steht vor grofRen Herausforderungen hinsichtlich eines Analyse der Testadaptionen _
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Methoden und Design _

Wenn man statt einer Arbeit aufzunehmen mit
einem Studium beginnt, welches sind hiernach
keine Opportunitatskosten?

A Alles andere, was man sich mit den
Lebensmittelkosten hatte kaufen kénnen.

B Alles andere, was man sich mit den
Studiengebuhren hatte kaufen kdnnen.

C Alles andere, was man sich mit dem Geld fur
Blcher hatte kaufen kénnen.

D Das Einkommen, das man durch die
Erwerbstatigkeit hatte erzielen kbnnen.
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wurden Uber eine Person-ltem-Map die
Personenfahigkeiten den ltemschwierig-
keiten der beiden Lander gegenuber-
gestellt. Hierzu wurden die Item-
parameter fixiert und die Daten
gemeinsam skaliert. Selbst bei gleicher
Personenfahigkeit, konnten somit Items
identifiziert werden, die In 1hrer
Schwierigkeit signifikant voneinander
abweichen. Weitere Analysen werden
die Prufung auf Messinvarianz mittels
konfirmatorischer Mehrgruppenver-
gleiche (auch unter Kontrolle weiterer
Variablen) sein.
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